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1  ANLASS UND AUFGABENSTELLUNG

Die Gemeinde Katzien beabsichtigt auf ihnrem Gemeindegebiet durch die Anderung des Flachennut-
zungsplans und die Neuaufstellung eines Bebauungsplanes die Erzeugung erneuerbarer Energien
mittels Photovoltaikanlagen zu fordern. Durch Aufstellung des B-Planes ist die Ausweisung eines
Sondergebietes flir Photovoltaikanlagen geplant. Die aktuelle Planung sieht eine Grundflache der
Photovoltaik-Freiflichenanlagen (PVA) von insgesamt ca. 193.120 m? (Vorhabengebiet) aufgeteilt
auf zwei Teilbereiche vor (s. Abb. 1.1).

BioCoNsuLT SH GmMBH & Co. KG, Husum, wurde durch die GETPROJECT GMBH & Co. KG beauftragt, flr
das geplante Vorhaben den Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag gemaR § 44 BNatSchG zu erstellen.

Der vorliegende Artenschutzfachbeitrag umfasst die Betrachtung der moglichen Auswirkungen des
Vorhabens auf die Belange des Artenschutzes gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG. Die fiir das Vorhaben
relevanten europaischen Vogelarten sowie die Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie werden ermittelt und bezliglich artenschutzrechtlicher Konflikte, die zum Eintreten eines
oder mehrerer Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG fiihren kénnen, geprift und bewer-
tet.

Die Priifung und Bewertung des Eintretens der Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG erfolgt an-
hand der Arbeitshilfen ,Leitfaden Artenschutz — Gewdsserunterhaltung” (NLWKN 2020), ,,Beach-
tung des Artenschutzrechtes bei der Planfeststellung” (LBV SH & AFPE 2016) sowie , Fledermduse
und Strafsenbau” (LBV 2020).
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Abb. 1.1 Lage der geplanten PVA (Vorhabengebiet) in der Gemeinde Katzien (Quelle: getproject, 2022).
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2 UNTERSUCHUNGSRAHMEN

2.1 Ubersicht iiber das Vorhabengebiet und dessen Umgebung

Das Vorhabengebiet (s. Abb. 2.1) liegt westlich von Katzien, 6stlich des Roscher Wegs, nordlich an-
grenzend an den Katziener Bach und die Wipperau. Die Flache ist naturraumlich der Region , Liine-
burger Heide” und biogeographisch der atlantischen Region zuzuordnen. Das Vogelschutzgebiet
,Ostheide bei Himbergen und Bad Bodenteich” liegt in 1.700 m Entfernung in nordlicher Richtung.
Westlich angrenzend, auf der gegeniiberliegenden Seite des Roscher Wegs, befindet sich ein wert-
voller Bereich fiir Brutvogel von landesweiter Bedeutung (GroRBvogellebensraum; STAATLICHE VOGEL-
SCHUTZWARTE NLWKN 2015). Natura 2000-Gebiete oder Naturschutzgebiete liegen in unmittelbarer
Umgebung zum Plangeltungsbereich nicht vor.

Beim Vorhabengebiet handelt es sich um einen basenarmen Lehmacker (s. Abb. 2.1), welcher 2022
mit Mais bestellt wurde. Im westlichen Teil existiert zudem ein nahrstoffreicher Graben, welcher
eine ausgepragte ruderale Staudenflur aufweist.

Die Flache ist in westlicher Richtung zu groBen Teilen von einer Feldhecke umgeben. Im Siiden bil-
det der Bereich um den Katziener Bach und die Wipperau, sowie zwei von Gehoélzen umgebene
ephemere Kleingewasser den Abschluss. Im Osten grenzen nérdlich weitere Ackerflachen an, wah-
rend im Sliden ein artenarmes Extensivgriinland liegt (s. Abb. 2.2).
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Abb. 2.1 Einblicke in das Vorhabengebiet bzw. dessen Randbereiche (Fotos: A. Jankowski).
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Abb. 2.2 Umgebungsbereiche des Vorhabengebietes: 1 — éstliches Griinland, 2 — potenzielles Fleder-
mausquartier in umgebenden Gehdlzen; 3+4 — von Gehélzen geséumtes ephemeres Gewdsser
sddlich der Vorhabenfldche (Fotos: A. Jankowski).

10
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2.2 Vorhaben und Wirkfaktoren

Vorbemerkung: Eine Modulplanung liegt zum Zeitpunkt der Erstellung dieser Unterlage nicht vor.
Die genaue Anlagenkonfiguration (exakte Modulanzahl, -hersteller, -typ, genaue Gesamtnennleis-
tung der Anlage, Anzahl der Trafostationen, Abstand der Reihen etc.) wird erst im weiteren Pla-
nungsverlauf festgelegt. In dieser Unterlage muss daher von einem Gesamtfldchenverlust ausge-
gangen werden. Laut aktuellem Planungsstand werden fiir Bau- und Inbetriebnahme der PVA und
der notwendigen Zuwegung ausschliefSlich die vorhandenen Freiflcichen (Acker und ndhrstoffreicher
Graben) sowie vorhandene Zuwegungen genutzt. Durch das Vorhaben sind demnach keine Gehélze
oder weitere Gewdisser direkt betroffen.

Vorhaben kdnnen mit Faktoren verbunden sein, die negative Auswirkungen auf Tier- und Pflanzen-
arten haben kénnen. Diese Wirkfaktoren kénnen i. d. R. in bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirk-
faktoren unterschieden werden. Im Folgenden werden die fiir das Vorhaben relevanten Wirkfakto-
ren aufgefiihrt, die potenziell artenschutzrechtliche Konflikte auslésen kénnen und die potenziell
betroffenen Artengruppen aufgefiihrt (s. Tab. 2.1).

Tab. 2.1 Wirkfaktoren des Vorhabens mit potenziell betroffenen Artengruppen.

Wirkfaktor potenziell betroffene

Artengruppe(n)
baubedingt (tempordre Auswirkungen)
Teilversiegelung von Boden (durch Anlage von geschotterten Zufahrts- | —  Flora, Insekten, Vogel,
wegen bzw. Baustellenstrallen, Lager- und Abstellflachen) Saugetiere
Gerausche, Erschitterungen und stoffliche Emissionen (bedingtdurch | —  Vogel, Sdugetiere,
Baustellenverkehr und Bauarbeiten) Amphibien, Reptilien

anlagenbedingt (dauerhafte Auswirkung)

— Flora, Insekten, Vogel,
Saugetiere, Amphibien,
Reptilien

Bodenversiegelung, Flachenverlust (Fundamente, Betriebsgebaude,
evtl. Zufahrtswege, Stellplatze etc.)

Uberdeckung von Boden (durch die Modulflichen):

- F Amphibien, Insek
- Beschattung ora, Amphibien, Insekten

Licht

- Lichtreflexe

- Spiegelungen

- Polarisation des reflektierten Lichtes

— Vogel, Insekten

visuelle Wirkung

- optische Stérung —  Vogel

- Silhouetten Effekt

Einzaunung

- Flachenentzug — Sdugetiere

- Zerschneidung / Barrierewirkung

betriebsbedingt (dauerhafte Auswirkungen)

— Insekten, Amphibien,

Warmeabgabe (Aufheizen der Module) Reptilien

— Vogel, Amphibien,

Nutzungsanderung (inkl. Mahd/Beweidung) Reptilien

11
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2.3 Methodik

In einer artenschutzrechtlichen Prifung gem. § 44 BNatSchG sind grundsatzlich alle im Untersu-
chungsraum vorkommenden Arten des Anhangs IV der FFH-RL sowie alle einheimischen europai-
schen Vogelarten bzw. Vogelarten, die dem strengen Schutz nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG un-
terliegen, zu berlicksichtigen.

Im Rahmen der Relevanzpriifung (s. Kap. 3) wird das Artenspektrum auf die Arten reduziert, die im
Untersuchungsgebiet nachgewiesen sind bzw. die unter Beachtung der Lebensraumanspriiche im
Untersuchungsgebiet vorkommen kdnnen und fiir die Beeintrachtigungen im Sinne der Verbotstat-
bestdnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG durch Wirkungen des Vorhabens nicht von vornherein ausge-
schlossen werden kdnnen. Arten, flr die im Eingriffsraum bzw. in direkt angrenzenden Bereichen
strukturell geeignete Lebensrdume vorhanden sind, die dort aber aufgrund der Vorbelastungen
durch die vorhandenen Nutzungen bzw. aus biogeographischen Griinden nicht zu erwarten sind
oder fir die nachteilige Auswirkungen des geplanten Vorhabens ausgeschlossen werden kdnnen,
werden ebenfalls von der weiteren Betrachtung ausgeschlossen.

In Kap. 4 wird das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG durch die Auswir-
kungen bei der Planumsetzung auf die relevanten Arten untersucht. Sollten artenschutzrechtliche
VermeidungsmaBnahmen, CEF-MaRnahmen und/oder artenschutzrechtliche AusgleichsmaRnah-
men notwendig sein, werden diese in Kap. 5 ausgefihrt.

2.4 Datengrundlage

Der vorliegenden Artenschutzrechtliche Fachbeitrag beruht auf folgenden Grundlagen:

Datenrecherche

e Recherche aktueller Literatur zur Verbreitung und den Habitatanspriichen der Pflanzen-
und Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
e Recherche der landesweiten Schutzgebietskulisse

Begehungen

In Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehérde des Landkreises Uelzen (vom AG durchge-
fuhrt) wurden im Jahr 2022 folgende Untersuchungen durchgefiihrt:

e funf flaichendeckende Begehungen des Vorhabengebietes sowie der direkt angrenzenden
Strukturen zur Bewertung der artenschutzrechtlich relevanten Arten

e zwei flichendeckende Kartierungen der Neststandorte von GroR3- und Greifvégeln im Vor-
habengebiet sowie im 1.000 m Umgebungsbereich

Ergdnzend dazu wurde ein weiterer Termin durchgefiihrt, um die Nahrungsflachen des im Nahbe-
reich des Vorhabengebietes festgestellten Kranichbrutplatzes zu erfassen.

Insgesamt wurden acht Begehungen (am Tag) im Zeitraum von Marz bis August durchgefiihrt. Die

Termine der einzelnen Begehungen, das Ziel sowie die jeweiligen Erfasser*in sind in Tab. 2.2
12



‘B-Planverfahren der Gemeinde Katzien Bio @9

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Consgllltl 0'.

aufgefiihrt. Die Ergebnisse der Kartierungen sind in die jeweiligen Artkapitel der Relevanzprifung
eingeflossen.

Tab. 2.2 Ubersicht iiber die durchgefiihrten Erfassungen

# Datum Art der Erfassung Erfasser*in
1 10.03.2022 Nestkartierung HPY
2 16.04.2022 Begehung relevante Arten AJA
3 09.05.2022 Begehung relevante Arten AJA
4 20.06.2022 Nestkartierung HPY
5 28.06.2022 Begehung relevante Arten AJA
6 12.07.2022 Erfassung Nahrungsflachen Kranich HPY
7 25.07.2022 Begehung relevante Arten AJA
8 10.08.2022 Begehung relevante Arten AJA

Tab A. 1im Anhang gibt einen Uberblick tiber die erfassten Arten sowie fiir die Vogel die Anzahl der
festgestellten Brutreviere (in Anlehnung an SUDBECK ET AL. 2005).

Potenzialabschatzung

Fir alle weiteren Arten erfolgt die artenschutzrechtliche Bewertung anhand einer Potenzialab-
schatzung der im Vorhabengebiet sowie in der direkten Umgebung erfassten Habitat- und Struk-
turausstattung.

13
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3 RELEVANZPRUFUNG

Die nachfolgende Relevanzprifung verfolgt das Ziel, aus den in Niedersachsen (NDS) vorkommen-
den Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und den europaischen Vogelarten diejenigen zu iden-
tifizieren, welche im Wirkbereich des Vorhabens (potenziell) Vorkommen bilden und fiir die eine
potenzielle Betroffenheit durch die vorhabenspezifischen Wirkfaktoren besteht.

Im ndchsten Schritt werden die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie identifiziert, fiir welche in
NDS keine bekannten rezenten Vorkommen mehr existieren und welche somit als ausgestorben gel-
ten (NLWKN 2016), deren bekannte Verbreitung ein Vorkommen im Vorhabengebiet ausschlieRt
oder deren grundsatzliche Lebensraumanspriiche im Vorhabengebiet sowie der direkten Umge-
bung nicht erfiillt werden (siehe Tab. 3.1).

Der Ausschluss von Arten anhand |hres Verbreitungsgebietes (= keine Uberschneidung mit Vorha-
bengebiet) erfolgt unter Angabe einer kurzen Ausfiihrung zur Verbreitung sowie der verwendeten
Quelle (siehe Tab. 3.1).

Bei einem Ausschluss wegen fehlender grundsdtzlicher Lebensraumeignung wird ebenfalls kurz der
relevanteste fehlende Parameter aufgefiihrt (siehe Tab. 3.1).

In der darauffolgenden vertiefenden Relevanzprifung (Kap. 3) werden alle Arten weiter betrachtet,
far welche eine potenzielle vorhabenbedingte Betroffenheit nicht ausgeschlossen werden konnte
(s. letzte Spalte in Tab. 3.1).

14
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Tab. 3.1 Priifung der in Niedersachsen vorkommenden Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie daraufhin, ob eine Betroffenheit durch das geplante Vorhaben auf be-
kannte rezente Vorkommen (NLWKN 2016) vorliegt sowie ob aufgrund der Verbreitung oder grundlegender Habitatanspriiche die jeweilige Art ausgeschlossen
werden kann.

Artname Artname FFH- |ausgestorben | abweichende naturriumliche Region (NR) / fehlende grundlegende Potenziell
deutsch wissenschaftlich Anhang in Nds. Verbreitung Habitatanspriiche relevante Art
Fledermause
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus I, IV X
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii \Y NR ,Harz” (und stdlicher; BFN 2019)
Breitflligelfledermaus Eptesicus serotinus \Y X
Nymphenfledermaus Myotis alcathoe \% NR ,Rheintal” (BFN 2019)
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii I, v geschlossene Waldbereiche
GroRe Bartfledermaus Myotis brandtii \% X
Teichfledermaus Myotis dasycneme I, IV X
Wasserfledermaus Myotis daubentonii \Y X
GrolRes Mausohr Myotis myotis I, IV X
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus \Y X
Fransenfledermaus Myotis nattereri \% X
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri \% X
GroBer Abendsegler Nyctalus noctula \% X
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii \% X
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus v X
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus \Y X
Braunes Langohr Plecotus auritus \Y X
Graues Langohr Plecotus austriacus \Y) X
Kleine Hufeisennase Rhinolophus hipposideros I, v X
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus \% X
Nagetiere
Biber Castor fiber I, IV geeignete Gewadsser
Feldhamster Cricetus cricetus v stdlich von Hannover (NLWKN 2011b)

15




B-Planverfahren der Gemeinde Katzien
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Bio @9
Consult @
SHe®

Artname Artname FFH- |ausgestorben | abweichende naturrdumliche Region (NR) / fehlende grundlegende Potenziell
deutsch wissenschaftlich Anhang in Nds. Verbreitung Habitatanspriiche relevante Art
Haselmaus Muscardinus avellanarius v X
Europdischer Nerz Mustela lutreola I, IV X
Raubtiere
Wolf Canis lupus I, IV X
Wildkatze Felis silvestris geschlossene Waldbereiche
Fischotter Lutra lutra I, IV X
Luchs Lymelynx I e atoalpark Hars (MWK 200
Wale
Schweinswal Phocoena phocoena I, v marine Gewdsser
Amphibien
Geburtshelferkréte Alytes obstetricans \Y NR "Weser- u?sl-lweizsbze(;flladr;d" und "Harz"
Rotbauchunke Bombina bombina I, IV X
Gelbbauchunke Bombina variegata I, IV NR ,Weser- und Leinebergland” (NLWKN 2011e)
Kreuzkrote Bufo calamita \Y X
Wechselkréte Bufo viridis v NR ,,Bijrdelr;’;] du”n (dN”LV\X/T(SI\T rz-oulnlc]ic)Leineberg-
Europaischer Laubfrosch Hyla arborea \Y X
Knoblauchkréte Pelobates fuscus v X
Kleiner Wasserfrosch Pelophylax lessonae v X
Moorfrosch Rana arvalis 1Y X
Springfrosch Rana dalmatina v \j\,lf[s]:jecbhufge;r”:’eeizng (L:\lnL(:/\;\ch;\;C;tgill 1’;;{
Kammmolch Triturus cristatus I, IV X
Reptilien
Schlingnatter Coronella austriaca \% X
Eﬂ:wiszzﬁ:gkrbte Emys orbicularis I, v X
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Zauneidechse Lacerta agilis v X
Fische
Européischer Stor Acipenser sturio I, IV marine Gewasser
Nordseeschnépel Coregonus maraena I, IV marine Gewasser
Schmetterlinge
Wald-Wiesenvogelchen Coenonympha hero [\ X
GroRer Feuerfalter Lycaena dispar I, v X
icn:]gj;:]f:j;l::ignegr Maculinea arion v X
itr:qnekilsirn\:,\?::ﬁ:gknopf- Maculinea nausithous I, IV Weser und Region Hannover (NLWKN 2011h)
Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina \% X
Kafer
Heldbock Cerambyx cerdo I, IV Niedersdchsische Elbtalaue (BFN 2022a) geeignete Geholze
Breitrand Dytiscus latissimus I, Iv kein Vorkommen in Nds. (BFN 2022b)
Eremit Osmoderma eremita I, IV geeignete Geholze
Libellen
Griine Mosaikjungfer Aeshna viridis \Y X
Asiatische Keiljungfer Gomphus flavipes \% Weser und Elbe (NLWKN 2011i)
Ostliche Moosjungfer Leucorrhinia albifrons \% Elbe und Region Hannover (NLWKN 2011j)
Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis [\ Wamme, Wes(e’\rl,L\F;\I/k:(e’z\lu;gllii)gion Hannover
GroRe Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis I, IV X
Grune Flussjungfer Ophiogomphus cecilia I, IV X
Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca \Y Landkreise Celle und Cloppenburg (NLWKN 2011l)
Weichtiere
Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus I, IV Bremen, Osnabriick und Amt Neuhaus (NLWKN
2011m)
Bachmuschel Unio crassus I, IV X
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Farn- und Bliihpflanzen
Kriechender Sellerie Apium repens I, IV Laniiﬁifgcﬁiwf;;Eg;lil:;g(/l\\j,\(\?vrr(m?oliif:)hdz
Einfache Mondraute Botrychium simplex I, IV X
Frauenschuh Cypripedium calceolus I, IV nds. Berg- und Higelland (NLWKN 20110)
Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides I, IV X
Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii I, IV Nordseeinsel Borkum (NLWKN 2011p)
Froschkraut Luronium natans Y Westniedersachsen bis Osnabriick, Hannover und
’ Drémling (NLWKN 2011q).
Schierling-Wasserfenchel | Oenanthe conioides I, v Landkreise Harburg und Stade (NLWKN 2011r).
Moor-Steinbrech Saxifraga hirculus I, IV X
Vorblattloses Leinblatt Thesium ebracteatum I, IV Landkreis Harburg (NLWKN 20115s)
Prachtiger Diinnfarn Trichomanes speciosum I, IV kein Vorkommen in Nds. (BFN 2022)
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3.1 Saugetiere

3.1.1 Fledermause

Alle in Deutschland vorkommenden Fledermausarten gehdren zu den streng geschiitzten Arten, die
nach § 44 BNatSchG besonders zu beachten sind. Typische Jagdlebensraume sind i. d. R. gehdlzrei-
che, reich strukturierte Landschaften wie z. B. Parks oder (Obst-) Garten, Ufer von Teichen und
Seen, Walder, Waldrander und Waldwege. Da Flederméause keine Nester bauen, sind sie auf bereits
vorhandene Unterschlupfmoglichkeiten angewiesen. Von den in Niedersachsen vorkommenden
Fledermausarten kann ein Vorkommen im Vorhabengebiet sowie der direkten Umgebung aufgrund
ihrer Verbreitung bzw. grundsatzlichen Anspriichen an den Lebensraum (s. Tab. 3.1) fiir folgende
16 Arten (aus sieben Gattungen) nicht ausgeschlossen werden:

e Barbastella — Mopsfledermaus

e Eptesicus — Breitfligelfledermaus

e Myotis — GroflSe und Kleine Bartfledermaus, Teichfledermaus, Wasserfledermaus, GroRes
e Mausohr und Fransenfledermaus

e Nyctalus — Kleiner und GrolRer Abendsegler

e Pipistrellus — Rauhautfledermaus, Zwergfledermaus und Miickenfledermaus

e Plecotus — Braunes und Graues Langohr

e Vespertilio — Zweifarbfledermaus

Das Vorhabengebiet beschrankt sich ausschlielRlich auf Bereiche mit intensiver landwirtschaftlicher
Nutzung (Griinland und Acker), sowie einen darin verlaufenden stark ruderalisierten Graben. Durch
die Errichtung und den Betrieb von PV-Modulen auf ebensolchen Flachen sind keine erheblichen
negativen Auswirkungen (z. B. Lebensraumverlust, Erhéhung des Kollisionsrisikos) fur die Gruppe
der Fledermé&use zu erwarten (HERDEN ET AL. 2009). Nach bisherigen wissenschaftlichen Einschat-
zungen besitzen Solarparks, bei entsprechender naturschutzvertraglicher Planung (z. B. Modulab-
stand, extensive Bewirtschaftung, Einrichtung von Sonderstrukturen und Blihwiesen) sogar das Po-
tenzial, diese Bereiche fiir eine groRe Bandbreite von Pflanzen- und Tierarten, darunter auch
Fledermause, als Lebensraum deutlich aufzuwerten (HERDEN ET AL. 2009; DEMUTH ET AL. 2019). Bei
entsprechender Gestaltung konnen dabei fiir einzelne Artengruppen vergleichbare Wertigkeiten
wie auf extensiven Griinlandstandorten entstehen (z. B. Falter als Nahrungstiere fiir Fledermause;
BADELT ET AL. 2020).

Nach dem aktuellen Planungsstand sind alle an das Vorhabengebiet angrenzenden potenziell fle-
dermausrelevanten Strukturen — Geholze, Gewasser, Grinlandbereiche — nicht vom Vorhaben be-
troffen. So werden durch das Vorhaben keine Strukturen in diesen Bereichen errichtet noch Sto-
rungsquellen (z. B. Beleuchtung) geschaffen, welche deren potenzielle Relevanz fiir Fledermause,
z. B. als Quartierstandorte, Jagdgebiete oder Flugstrallen, beeintrachtigen kénnten.

Eine potenzielle vorhabenbedingte Betroffenheit der Artengruppe der Fledermause ist daher nicht
anzunehmen und es erfolgt keine vertiefende artenschutzrechtliche Priifung.
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3.1.2 Haselmaus

Die Haselmaus besiedelt ein breites Spektrum an Habitaten, wobei sie eine strenge Bindung an Ge-
holzstrukturen aufzeigt. Neben Waldbereichen gehoren auch beerenreiche, strauchdominierte Le-
bensrdaume, wie Knicks, Hecken oder Geblische zum Lebensraum der Art (BUCHNER & LANG 2014;
MELUR & LLUR 2014). Der Verbreitungsschwerpunkt innerhalb Niedersachsens liegt im Mittelge-
birge, die Verbreitungsgrenze 6stlich der Achse Buxtehude — Rotenburg — Rehburg (Steinhuder
Meer), jedoch mit einzelnen Verbreitungsinseln westlich davon. Das Vorhabengebiet liegt somit
innerhalb des Verbreitungsgebietes der Art (NLWKN 2011t). Wahrend der Begehungen wurden
keine Hinweise oder Spuren (z. B. Sommernester) der Art gefunden.

Das Vorhabengebiet beschrankt sich ausschlieBlich auf Bereiche mit intensiver landwirtschaftlicher
Nutzung, sowie einen darin verlaufenden stark ruderalisierten Graben, welche keinen Lebensraum
der Haselmaus darstellen. Aufgrund der Auspragung der an das Vorhabengebiet angrenzenden Ge-
holze wird ein Vorkommen der Haselmaus als unwahrscheinlich eingeschatzt, kann aber aus dem
Vorsorgeprinzip heraus potenziell nicht sicher ausgeschlossen werden. Nach dem aktuellen Pla-
nungsstand sind jedoch alle an das Vorhabengebiet angrenzenden potenziell haselmausrelevanten
Geholzstrukturen nicht vom Vorhaben betroffen. So werden durch das Vorhaben keine Strukturen
in diesen Bereichen errichtet, welche deren potenzielle Relevanz fiir Haselmause beeintrachtigen
konnten. Das Eintreten von Stérungsverboten durch Larm, Erschiitterungen oder visuelle Effekte,
wahrend der Errichtung oder des Betriebs der PVA kann fir die Haselmaus im Regelfall ebenfalls
ausgeschlossen werden (LLUR 2018), da die Art als vergleichsweise tolerant gegenliber allen exter-
nen Stérungen gilt (ScHuLz et al. 2012; KLEM, J. A. LANGE, B. SCHULZ, M. GOTTSCHE, T. STEFFENS & H. RECK
2015).

Eine potenzielle vorhabenbedingte Betroffenheit der Haselmaus ist daher nicht anzunehmen und
es erfolgt keine vertiefende artenschutzrechtliche Priifung.

3.1.3 Wolf

Wolfe zeigen in Deutschland keine speziellen Anspriiche an ein bestimmtes Habitat, sondern besie-
deln groBe Gebiete, in welchem einzelne Habitate / Habitatkomplexe zur Erfullung der Anforderun-
gen, in verschiedenen Phasen, z. B. wiahrend der Jungenaufzucht, aufgesucht werden. Dafir ist be-
kannt, dass Wolfsrudel, abhadngig von der Nahrungsverfiigbarkeit, Territorien von bis zu mehreren
hundert Quadratkilometern nutzen (BFN 2022c). Innerhalb dieser Territorien wandern die Tiere
dann regelmaRig zwischen den fiir die verschiedenen Phasen genutzten Lebensraumen. Das Wild-
tiermanagement Niedersachsen dokumentierte in den Monitoringjahren 2021 / 2022 zwei und
2022 / 2023 funf Nachweise im der Umgebung des Vorhabengebietes (LNJ 2022). In G6hrde und
Uelzen, welche 10 — 15 km entfernt liegen, ist jeweils ein ansdssiges Rudel dokumentiert. Das Vor-
habengebiet liegt somit innerhalb des Verbreitungsgebietes der Art. Wahrend der Begehungen
wurden keine Hinweise oder Spuren (z. B. Trittsiegel, Kot) der Art gefunden.

Das Vorhabengebiet beschrankt sich ausschlieBlich auf Bereiche mit intensiver landwirtschaftlicher
Nutzung. Eine besondere Bedeutung als Lebensraum fiir den Wolf kann ausgeschlossen werden.
Jedoch besteht die Mdoglichkeit, dass der Bereich oder die direkt angrenzenden Strukturen, z. B.
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Geholz- und Saumstrukturen im Bereich um die Wipperau, von der Art auf lhren weitrdumigen
Wanderungen genutzt werden.

Eine potenzielle vorhabenbedingte Betroffenheit des Wolfes kann daher nicht grundsatzlich ausge-
schlossen werden und es erfolgt eine vertiefende artenschutzrechtliche Prifung in Kap. 4.1.1.

3.1.4 Fischotter

Der Fischotter besiedelt eine Vielzahl gewassergepragter Lebensrdaume, wobei naturnahe Land-
schaften mit zahlreichen Jagd- und Versteckmoglichkeiten bevorzugt werden. Nachdem der Fisch-
otter in den 1980er Jahren in zahlreichen Gebieten Deutschlands als ausgestorben galt, breitet er
sich seitdem im gesamten Bundesgebiet wieder aus (TEUBNER & TEUBNER 2004; BEHL 2012; GRUN-
WALD-SCHWARK ETAL. 2012). Hauptverbreitungsgebiete in Niedersachsen sind die Einzugsgebiete von
Elbe- und Aller inklusive der Nebenflissen (NLWKN 2011u). Die Fahigkeit der Art in einer Nacht bis
zu 40 km, auch lber Land, zurilickzulegen (GREEN ET AL. 1984), ldsst den Schluss zu, dass der Fischot-
ter auch im Vorhabengebiet, obwohl dieses auRerhalb des Verbreitungsgebietes liegt, zumindest
zeitweise vorkommen kann (BEHL 2012). Wahrend der Begehungen wurden keine Hinweise oder
Spuren (z. B. Trittsiegel, Kot) der Art gefunden.

Das Vorhabengebiet beschrankt sich ausschlielRlich auf Bereiche mit intensiver landwirtschaftlicher
Nutzung. Eine besondere Bedeutung als Lebensraum fiir den Fischotter kann ausgeschlossen wer-
den. Die sldlich an das Vorhabengebiet angrenzende Wipperau zeigte im Jahresverlauf einen star-
ken Vegetationsaufwuchs, so dass diese zwar als potenzieller Wanderweg fir die Art angenommen
wird, jedoch keine Habitateignung als dauerhafter Lebensraum aufweist.

Aufgrund der unmittelbaren Nahe des Vorhabengebietes zu potenziell fir den Fischotter relevan-
ten Strukturen (Wanderweg entlang der Wipperau) kann eine gelegentliche Nutzung des Vorha-
bengebietes und somit eine potenzielle vorhabenbedingte Betroffenheit nicht sicher ausgeschlos-
sen werden. Es erfolgt eine vertiefende artenschutzrechtliche Prifung in Kap. 4.1.2.

3.2 Amphibien

3.2.1 Rotbauchunke

Die Rotbauchunke ist ein typischer Bewohner der Auenlandschaft der Elbe mit ihren ausgedehnten,
feuchten Griinlandbereichen und eingestreuten, flachen Stillgewéassern bzw. periodisch {iberstau-
ten Flachen. Die meisten Rotbauchunkenhabitate in diesem Naturraum befinden sich unmittelbar
entlang der Deichlinie — vor allem binnendeichs in der so genannten Qualmwasserzone, bei breite-
rem Vorland aber auch auRendeichs in zumindest zeitweise stromungsfreien Flutrinnen und -mul-
den (Tumpel, Weiher) (NLWKN 2011v). Als Laichgewdsser und Sommerlebensraum bevorzugen
Rotbauchunken stehende, sonnenexponierte Flachgewasser mit dichtem sub- und emersen Mak-
rophytenbestand. Dies kdnnen z. B. offene, im Agrarland liegende Feldsélle, liberschwemmtes
Grinland, Flachwasserbereiche von Seen, verlandete Kiesgruben, ehemalige Tonstiche und andere
Kleingewdsser sein (ELBING ET AL. 1996). Die Rotbauchunke hat als 6stliche, europaisch-kontinentale
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Art ihre westliche Arealgrenze neben Ostholstein im norddéstlichen Niedersachsen — der Verbrei-
tungsschwerpunkt innerhalb Deutschlands liegt in den 6stlichen Bundeslandern. In Niedersachsen
beschrdanken sich die Verbreitungsgebiete der Rotbauchunke zu 98 % auf die Untere Mittelelbe-
Niederung (Lk. Lichow-Dannenberg und Lineburg). Ein isoliertes Restvorkommen, das inzwischen
als erloschen beschrieben wird, befand sich bis 2006 im Uelzener-Bevenser-Becken 6stlich der
IImenau. Diese Verbreitungsinsel stellte das einzige atlantische Vorkommen der Art dar (NLWKN
2011v). Das Vorhabengebiet liegt am siidlichen Rand der bekannten Verbreitung, in einem Bereich,
in welchem ein Vorkommen nicht ausgeschlossen werden kann. Wahrend der Begehungen wurde
die Art nicht festgestellt.

Das Vorhabengebiet beschrankt sich ausschlieflich auf Bereiche mit intensiver landwirtschaftlicher
Nutzung, sowie einem darin verlaufenden stark ruderalisierten Graben. Eine besondere Bedeutung
als Lebensraum fiir die Rotbauchunke, kann ausgeschlossen werden. Die Gewasser im Vorhaben-
gebiet und der direkten Umgebung besitzen keine Habitateignung fiir die Art. Der vorhandene Gra-
ben weist eine starke Ruderalisierung auf, so dass dieser bereits kurz nach Beginn der Vegetations-
phase nahezu vollstindig zugewachsen/beschattet ist. Dies trifft im Jahresverlauf auch fir den
Bereich der Wipperau zu, welche zudem eine relativ hohe FlieRgeschwindigkeit aufweist und als
Fortpflanzungsgewasser daher ebenfalls ausscheidet. Ein Vorkommen der Rotbauchunke kann da-
her ausgeschlossen werden.

Eine potenzielle vorhabenbedingte Betroffenheit der Rotbauchunke kann daher ausgeschlossen
werden und es erfolgt keine vertiefende artenschutzrechtliche Prifung.

3.2.2 Kreuzkrote

Die Art gilt als Pionierart, die friihe Sukzessionsstadien von Offenland-Lebensraumen auf leichten
Boden besiedelt. Die trocken-warmen Landhabitate mit llckiger, sparlicher Vegetationsdecke und
lockerem Substrat (Sandbéden) finden sich beispielsweise in Heiden, auf Magerrasen, Ruderalfla-
chen mit Rohbdden, oder in sehr lichten Kiefernwaldern auf Flugsand wieder. In Niedersachsen sind
Truppeniibungsplatze die wichtigsten Kreuzkrétenlebensraume geworden. Die Art benétigt offene
Boschungen und Hange, wo sich die Tiere tagsiber und in den Wintermonaten eingraben kénnen.
Steine, Holz sowie Spalten kdnnen ebenfalls als Unterschlupf dienen (NLWKN 2011w). Als Laichge-
wasser werden wechselfeuchte Diinentéler, Strandseen, Kleingewasser im Moorrandbereich sowie
vegetationsarme Tiimpel, Weiher und Teiche genutzt (LANU 2005). In den sandigen Geest- und Nie-
derungsgebieten des niedersachsischen Tieflandes ist die Kreuzkrote mittelhaufig verbreitet — im
Osten, vor allem in der Lineburger Heide, im Wendland mit der Elbtalaue und im Weser-Aller-
Flachland kommt die Art dabei etwas haufiger vor als im Westen (NLWKN 2011w). Das Vorhaben-
gebiet liegt innerhalb der bekannten Verbreitung der Art. Wahrend der Begehungen wurde die Art
nicht festgestellt.

Das Vorhabengebiet beschrankt sich ausschlieRlich auf Bereiche mit intensiver landwirtschaftlicher
Nutzung (Acker und Griinland), sowie einem darin verlaufenden stark ruderalisierten Graben. Eine
besondere Bedeutung als Lebensraum fiir die Kreuzkrote kann ausgeschlossen werden. Die Gewas-
ser im Vorhabengebiet und der direkten Umgebung besitzen keine Habitateignung fiir die Art. Der
vorhandene Graben weist eine starke Ruderalisierung auf, so dass dieser bereits kurz nach Beginn
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der Vegetationsphase nahezu vollstandig beschattet ist. Dies trifft im Jahresverlauf auch fir den
Bereich der Wipperau zu, welche zudem eine relativ hohe FlieRgeschwindigkeit aufweist und als
Fortpflanzungsgewasser daher ebenfalls ausscheidet. Auch die weitere Auspragung des Landle-
bensraums (intensive landwirtschaftliche Nutzung — Acker und Griinland) erfiillt die Habitatanspri-
che der Art nicht. Ein Vorkommen der Kreuzkréte kann daher ausgeschlossen werden.

Eine potenzielle vorhabenbedingte Betroffenheit der Kreuzkrote ist daher nicht anzunehmen und
es erfolgt keine vertiefende artenschutzrechtliche Priifung.

3.2.3 Europadischer Laubfrosch

Die warmeliebende Art bendtigt eine reich strukturierte Landschaft mit moglichst hohem Grund-
wasserstand, welche die Biotopanspriiche im Hinblick auf Paarungs- und Laichgewasser im Friihjahr
sowie die Landlebensraume im Sommer und Winter erfillt. Zur Reproduktion bendétigt der Laub-
frosch fischfreie, besonnte Kleingewadsser mit krautreichen Flach- und Wechselwasserzonen
(GLANDT 2004). Selbst Pfiitzen auf Ackern werden von einzelnen Tieren als Rufgewésser aufgesucht,
jedoch ist eine erfolgreiche Reproduktion in diesen nicht anzunehmen (NLWKN 2011x). Der Land-
lebensraum befindet sich oft im direkten Umfeld der Fortpflanzungsgewasser, kann aber beim Vor-
handensein geeigneter Wanderstrukturen auch in Entfernungen von bis zu einem Kilometer ent-
fernt liegen (GRosSE 1994). Das wichtigste Kriterium fiir den Landlebensraum ist ein hohes Angebot
von geeigneten Sitzwarten, wie z. B. sonnenbeschienene Hecken, und ein ausreichendes Nahrungs-
angebot, z. B. bliiten- und insektenreiche Hochstaudenfluren und Wiesen (NLWKN 2011x). In der
heutigen Landschaft findet man den Laubfrosch neben Auwiéldern, feuchten Niederwéldern und
Landschilfbestanden auch in der Agrarlandschaft. Hier bildet die Art ein Schwerpunktvorkommen
in Bereichen mit einem hohen Anteilen extensiv bewirtschafteter Feucht- und Nasswiesen, welche
von zahlreichen Geholz- und Staudenfluren durchzogen sind (GLANDT 2004). Bereiche mit (iberwie-
gender Ackernutzung werden dagegen gemieden bzw. besitzen haufig keine ausreichende Habitat-
qualitdt, um eine dauerhaft stabile Populationen zu erhalten (EDENHAMN 1996). Neben diesen fla-
chigen Habitaten sind auch Ansiedlungen in ehemaligen Bodenabbaugebieten zu finden, welche
(kurz) nach der Nutzungsaufgabe auf z. T. kleinstem Raum eine sehr hohe Strukturvielfalt aufweisen
(ScHmIDT 1999). Niedersachsen liegt im Bereich der nordwestlichen Arealgrenze der Art. Bis auf die
kiistennahen Tieflander und das Rheingebiet zeigt die Art eine llickige Verbreitung im gesamten
Bundesland. Die hochsten Bestandsdichten treten dabei in der naturrdumlichen Region ,,Liinebur-
ger Heide und Wendland” sowie in den Naturrdumen , Elbtalniederung” und , Lichower Niederung”
auf (NLWKN 2011x). Das Vorhabengebiet liegt innerhalb der bekannten Verbreitungsgebiete der
Art. Wahrend der Begehungen wurde die Art nicht festgestellt.

Das Vorhabengebiet beschrankt sich ausschlielRlich auf Bereiche mit intensiver landwirtschaftlicher
Nutzung. Eine besondere Bedeutung als Lebensraum fiir den Laubfrosch kann deshalb ausgeschlos-
sen werden. Die Gewasser im Vorhabengebiet und der direkten Umgebung besitzen keine Habitat-
eignung fur die Art. Die vorhandenen Graben weisen eine starke Ruderalisierung auf, so dass diese
bereits kurz nach Beginn der Vegetationsphase nahezu vollstandig beschattet sind. Dies trifft im
Jahresverlauf auch fiir den Bereich der Wipperau zu, welche zudem eine relativ hohe Fliellge-
schwindigkeit aufweist und als Fortpflanzungsgewasser daher ebenfalls ausscheidet. Jedoch stellt
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dieser Bereich aufgrund seiner Auspragung einen potenziellen Wander- und Ausbreitungskorridor
far die Art dar.

Eine potenzielle vorhabenbedingte Betroffenheit des Laubfrosches kann daher nicht grundsatzlich
ausgeschlossen werden und es erfolgt eine vertiefende artenschutzrechtliche Prifung in Kap. 4.2.

3.2.4 Knoblauchkrote

Als Landlebensraum bevorzugt die Knoblauchkrote trockene, lockere und grabfihige Boden in of-
fenen Biotopen (z. B. Heide oder Magerrasen) in der Nahe der Laichgewdsser. Hier bevorzugt die
Knoblauchkrote dauerhaft wasserfiihrende, nicht zu flache, halbschattige bis besonnte Stillgewas-
ser mit Wasserpflanzen zum Anheften der Laichschnire (DGHT 2007). Sekundarlebensraume fiir
die Knoblauchkréte sind Sand- und Kiesgruben, Industriebrachen und Randbereiche von Siedlun-
gen. Aufgrund ihrer Lebensweise (grabfahige Boden) bevorzugt die Knoblauchkréte Geestgebiete
mit lockeren Béden (NLWKN 2011y). Ihre Verbreitungsschwerpunkte in Niedersachsen liegen daher
im Ostlichen, subatlantisch-kontinentalen Tiefland in Teilen der naturrdumlichen Regionen ,Stader
Geest” und , Lineburger Heide und Wendland” (mit der Elbtalniederung) sowie im ,Weser-Aller-
Flachland“ (NLWKN 2011y). Das Vorhabengebiet liegt innerhalb der bekannten Verbreitung der Art.
Wahrend der Begehungen wurde die Art nicht festgestellt.

Die sandigen Ackerflachen des Vorhabengebietes stellen einen potenziellen Landlebensraum fir
die Knoblauchkrote dar, in welchen sich die nachtaktiven Tiere am Tage eingraben kdnnen. Die Ge-
wasser im Vorhabengebiet und der direkten Umgebung erfiillen jedoch nicht die Habitatanspriiche
der Art. Die vorhandenen Graben weisen eine starke Ruderalisierung auf, so dass diese bereits kurz
nach Beginn der Vegetationsphase nahezu vollstéandig beschattet sind. Dies trifft im Jahresverlauf
auch fiir den Bereich der Wipperau zu, welche zudem eine relativ hohe FlieRgeschwindigkeit auf-
weist und als Fortpflanzungsgewasser daher ebenfalls ausscheidet. Da die Art den Landlebensraum
in der unmittelbaren Nahe zu geeigneten Gewassern sucht, ist eine Ansiedlung im Vorhabengebiet
nicht gegeben.

Eine potenzielle vorhabenbedingte Betroffenheit der Knoblauchkrote ist daher nicht anzunehmen
und es erfolgt keine vertiefende artenschutzrechtliche Prifung.

3.2.5 Kleiner Wasserfrosch

In Mitteleuropa bevorzugt der Kleine Wasserfrosch pflanzenreiche Moorgewasser und kleinere
Weiher mit ausgedehnten Flachwasserzonen sowie Wiesengraben als Laichgewasser. Auch sind Po-
pulationen entlang von Flussauen und Auwéldern bekannt (PLOTNER 2005; MELUND & FOAG 2018).
Von groRer Bedeutung sind dabei ausgeprédgte Flachwasserbereiche mit dichter Vegetation. Zur
meist terrestrisch erfolgenden Uberwinterung sucht die Art haufig sandige Waldgebiete in mitunter
betrachtlicher Entfernung zu den Laichgewassern auf (HOLENWEG & REYER 2000). In anthropogen ge-
pragten Habitaten (intensive Agrarlandschaft) fehlt die Art nahezu vollstandig (PLOTNER 2005). Die
Lebensraume in Niedersachsen sind Niedermoorgebiete und degradierte ehemalige Hochmoore
sowie feuchte Griinlander und ehemalige Heiden der Moorrandbereiche. Gesicherte Vorkommen
des Kleinen Wasserfrosches sind im niedersachsischen Tiefland fir das Weser-Aller-Flachland, den
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Stader Raum, in der Grafschaft Bentheim und im stidostlichen Wendland belegt. Dazu kommen
noch weitere Nachweise in der Liineburger Heide sowie dem Weser-Leine-Bergland. Fiir die Borde
und das Higelland sind keine Nachweise der Art bekannt. (MANzke 2022). Das Vorhabengebiet liegt
nicht im Umfeld bekannter Vorkommen. Wahrend der Begehungen wurde die Art nicht festgestellt.

Aufgrund der schwierigen Bestimmbarkeit der Art (z. B. durch Hybridisierung mit Teichfrosch) ist
jedoch anzunehmen, dass nicht alle Bestdande bekannt sind. Ein Vorkommen im Bereich des Vorha-
bengebietes kann daher anhand der bekannten Verbreitung nicht ausgeschlossen werden. Jedoch
erfiillen weder das Vorhabengebiet, dessen Umgebung (intensive landwirtschaftliche Nutzung),
noch die vorhandenen Gewasser im Umfeld (FlieRgewasser und ruderalisierte Grében) die Lebens-
raumanspriche der Art, so dass ein Vorkommen nicht anzunehmen ist.

Eine potenzielle vorhabenbedingte Betroffenheit des Kleinen Wasserfrosches kann daher ausge-
schlossen werden und es erfolgt keine vertiefende artenschutzrechtliche Prifung.

3.2.6 Moorfrosch

Der Moorfrosch besiedelt eine Vielzahl von Lebensrdaumen. Als Laichgewdsser werden flache, ste-
hende Kleingewdsser bevorzugt (GLANDT 2006), aber auch Ansiedlungen in Altarmen von Flissen,
Fischteiche, Graben (langsame FlieRgeschwindigkeit) und Grippen sind bekannt (eigene Gutach-
ten). Lediglich stark beschattete (z. B. innerhalb geschlossener Walder) sowie salzbeeinflusste Ge-
wasser werden von der Art gemieden (NLWKN 2011z). In Nordwestdeutschland stellen Auwalder
und geholzreiche Randbereiche von Mooren den urspriingliche Hauptlebensraum der Art dar
(GLANDT 2006), von welchem aus sie sich in gewdssereiche Wald- und Griinlandbereiche ausbreitet
(LAUFER & PIEH 2001). So unterschiedlich wie die Lebensraume ist auch das Verhalten der Art. So
zeigt diese bei entsprechender Auspragung des Habitats eine hohen Ortstreue, z. B. enge Bindung
an Gewadssernahe in Grinlandbereichen (MLUR 1992), wahrend in anderen Fallen weite Wande-
rungen von bis zu einem Kilometer innerhalb des Sommer- bzw. Winterlebensraumes bekannt sind
(GLANDT 2006). Niedersachsen ist Teil des mehr oder weniger geschlossenen Gesamtareals des
Moorfrosches im Norddeutschen Tiefland (Bereiche < 100 m NN; NLWKN 2011x). So ist fiir die Be-
reiche nordlich des Mittellandkanals, bis auf die salzbeeinflussten Kiistengebiete, eine Besiedlung
durch die Art nicht auszuschlieRen. Die Deckung reicht dabei von einer llickenhaften Besiedlung der
nordlichen Marschgebiete, bis hin zu Gebieten in welchen der Moorfrosch zu den haufigsten Am-
phibienarten zahlt, wie z. B. an der unteren Mittelelbe (NLWKN 2011z). Das Vorhabengebiet liegt
innerhalb der bekannten Verbreitung der Art. Wahrend der Begehungen wurde die Art nicht fest-
gestellt.

Der Graben des Vorhabengebietes weist aufgrund der starken Ruderalisierung eine sehr geringe
Eignung als Fortpflanzungsgewdsser auf. Durch die intensive Nutzung gilt dies auch fiir die vorhan-
denen Griinlandbereiche in Bezug auf den Landlebensraum der Art. Insgesamt sind damit zwar die
grundlegenden Habitatanspriiche der Art erfillt und eine Ansiedlung des Moorfrosches kann nicht
sicher ausgeschlossen werden, diese ist jedoch aufgrund der Qualitdt der Habitate als nicht sehr
wahrscheinlich zu bewerten. In diesen Griinlandbereichen ist von einer starken Bindung der Art an
die Nahbereiche der Gewasser auszugehen (MLUR 1992). Da das Gewadsser im Osten des Vorha-
bengebietes an Grinlandbereiche angrenzt, welche die Anforderungen der Art an den
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Landlebensraum erfiillen, kann eine Ansiedlung des Moorfrosches im Vorhabengebiet nicht sicher-
ausgeschlossen werden. Die Wipperau scheidet aufgrund der vorhandene FlieRgeschwindigkeit als
Fortpflanzungsgewasser aus.

Eine potenzielle vorhabenbedingte Betroffenheit des Moorfrosches kann daher nicht ausgeschlos-
sen werden und es erfolgt eine vertiefende artenschutzrechtliche Prifung in Kap. 4.2.

3.2.7 Kammmolch

Der Kammmolch bevorzugt stehende, grolRe, fischfreie und sonnenexponierte Gewasser mit einer
strukturreichen Ufer- und Unterwasservegetation. Langsame FlieRgewdasser oder Graben werden
hingegen selten besiedelt (LANU 2005; THIESMEIER ET AL. 2009). Als Landlebensraum bevorzugt die
Art Gebiete in und um Walder, jedoch werden auch andere gehdlz- und saumreiche Habitate, sogar
in intensiv landwirtschaftlich genutzten Bereichen, besiedelt (THIESMEIER ET AL. 2009). Ahnlich wie
der Moorfrosch verfiigt die Art Gber ein grofles Wander- und Ausbreitungspotenzial. So sind nacht-
liche Wanderungen von bis zu tiber 100 m und Distanzen von Uber einem Kilometer zwischen ver-
schiedenen Lebensraumen bekannt (KupFer 1998). Trotz dieser Fahigkeit wird fiir den GroRteil der
Populationen von einer hohe Ortstreue ausgegangen (THIESMEIER ET AL. 2009). So verbleiben die
meisten Individuen lange Zeit im Fortpflanzungsgewasser, halten sich danach in der unmittelbaren
Umgebung auf und gehen teilweise bereits zur Uberwinterung wieder zuriick ins Gewasser. Fir die
Uberwinterung an Land werden (feuchte) Gehélzstrukturen, Béschungen und Lesesteinhaufen, teil-
weise auch Keller und andere unterirdische Hohlrdaume aufgesucht (THIESMEIER ET AL. 2009; NLWKN
2011aa). Der Kammmolch ist in Niedersachsen weit verbreitet und ein typischer Bewohner des Tief-
und Berglandes. Die Besiedlungsdichte nimmt von West nach Ost sowie von Nord nach Siid zu und
ausschlieBlich fir die groBeren Hohenlagen im Harz sowie die kiistennahen Bereiche sind keine
Vorkommen bekannt (NLWKN 2011aa). Das Vorhabengebiet liegt innerhalb der bekannten Verbrei-
tung der Art. Wahrend der Begehungen wurde die Art nicht festgestellt.

Das Vorhabengebiet beschrankt sich ausschlieRRlich auf Bereiche mit intensiver landwirtschaftlicher
Nutzung. Eine besondere Bedeutung als Lebensraum fiir den Kammmolch kann damit ausgeschlos-
sen werden. Die Gewasser im Vorhabengebiet und der direkten Umgebung besitzen keine Habitat-
eignung fiir die Art. Der vorhandene Graben weist eine starke Ruderalisierung auf, so dass dieser
bereits kurz nach Beginn der Vegetationsphase nahezu vollstandig zugewachsen/beschattet ist.
Dies trifft im Jahresverlauf auch fiir den Bereich der Wipperau zu, welche zudem eine relativ hohe
FlieBgeschwindigkeit aufweist und als Fortpflanzungsgewdsser daher ebenfalls ausscheidet. Ein
Vorkommen des Kammmolches kann daher ausgeschlossen werden.

Eine potenzielle vorhabenbedingte Betroffenheit des Kammmolches ist daher nicht anzunehmen
und es erfolgt keine vertiefende artenschutzrechtliche Priifung.
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3.3 Reptilien

3.3.1 Schlingnatter

Schlingnattern besiedeln trockenwarme, kleinrdumig gegliederte Lebensrdume, die sowohl offene,
oft steinige Elemente (Felsen, Steinhaufen/-mauern), liegendes Totholz als auch niedrigen Bewuchs
im Wechsel mit Rohbodenflachen, aber auch Geblische oder lichten Wald aufweisen. In den nord-
lichen Verbreitungsgebieten stellen sandige Heidegebiete sowie Randbereiche von Mooren bzw.
degenerierte Hochmoorkomplexe die wichtigsten Lebensraume fiir die Schlingnatter dar (Pop-
LOUCKY & WAITZMANN 1993). Der Verbreitungsschwerpunkt der Schlingnatter liegt in den klimatisch
beglinstigten Mittelgebirgsregionen Stidwest- und Siddeutschlands, wo sie ein geschlossenes Ge-
biet besiedelt. Die niedersachsischen Schwerpunktvorkommen der Schlingnatter liegen in der Re-
gion Liineburger Heide sowie in den Mooren und ausgedehnten Kiefernwaldern im Weser-Aller-
Flachland. Fir den Bereich des Vorhabengebietes sind keine aktuellen Vorkommen bekannt, jedoch
existieren in dem Gebiet mehrere Altnachweise der Art (vor 1993; NLWKN 2011m). Wahrend der
Begehungen wurden keine Sichtungen der Art festgestellt.

Das Vorhabengebiet beschrankt sich ausschlieRlich auf Bereiche mit intensiver landwirtschaftlicher
Nutzung, sowie einen darin verlaufenden stark ruderalisierten Graben. Eine besondere Bedeutung
als Lebensraum fiir die Schlingnatter kann ausgeschlossen werden. Jedoch stellen die miteinander
verbundenen Geholz- und Saumstrukturen der umgebenden Gewasserbereiche — Katzienbach und
Wipperau sowie Kleingewasser — sowie deren unmittelbare Umgebung, einen potenziellen Wan-
der- und Ausbreitungskorridor fiir die Art dar.

Eine potenzielle vorhabenbedingte Betroffenheit der Schlingnatter kann daher nicht grundsatzlich
ausgeschlossen werden und es erfolgt eine vertiefende artenschutzrechtliche Prifung in Kap. 4.3.

3.3.2 Zauneidechse

Die Zauneidechse besiedelt die verschiedensten, vor allem auch durch den Menschen gepragten
Lebensraume. Entscheidend dabei ist das Vorhandensein geeigneter Sonnen- und Versteckplatze
(z. B. Steinschittungen, Ansammlungen von Totholz) sowie bewuchsfreier Flachen mit geeignetem
Untergrund zur Eiablage (ELBING ET AL. 1996; LEoPOLD 2004). So ist sie im Norddeutschen Tiefland
eng an Sandbdden, vegetationsarme und sonnige Trockenstandorte gebunden. Bevorzugte Zau-
neidechsen-Biotope in Niedersachsen sind Rander, Schneisen und Lichtungen meist lichter Nadel-
holzforste (i. d. R. ehemalige Eichen-Birkenwald-Standorte), haufig in Verbindung mit kleinen ein-
gestreuten Calluna-Flachen, Trockenheiden und Mager- bzw. Halbtrockenrasen mit mehr oder
weniger starkem Gehdlzanflug (u. a. Hundsrose, WeilRdorn, Schlehe, Wacholder), ferner Béschun-
gen an Bahn- und StraRentrassen oder Kanalen, Abbaugruben, Ruderalflachen, Feld- und Wegran-
der im Verbund mit Hecken, Gebiisch oder Feldgeholzen (NLWKN 2011ab). Sie hat an ihren Lebens-
raum einen Mindestanspruch:

e sonnenexponierte Lage (slidliche Expositionen, Hangneigung max. 40°)

e lockeres, gut drainiertes Substrat
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e unbewachsene Teilflachen mit geeigneten Eiablageplatzen
e sparliche bis mittelstarke Vegetation (stark verbuschte Habitate werden gemieden)

e Vorhandensein von Kleinstrukturen wie Steine, Totholz etc. als Sonnenplatze.

Die Zauneidechse kommt mehr oder weniger zerstreut in allen Naturrdaumlichen Regionen Nieder-
sachsens vor. Die groRten Siedlungsdichten finden sich dabei in den Regionen Liineburger Heide,
Weser-Aller- Flachland, Weser-Leine-Bergland sowie der siidlichen Ems-Hunte-Geest. In den Gbri-
gen Bereichen ist die Verbreitung lickenhaft (NLWKN 2011ab). Das Vorhabengebiet liegt innerhalb
der bekannten Verbreitung der Art. Wahrend der Begehung wurden keine Sichtungen der Art fest-
gestellt.

Das Vorhabengebiet beschrankt sich ausschlieRlich auf Bereiche mit intensiver landwirtschaftlicher
Nutzung sowie einen darin verlaufenden stark ruderalisierten Graben. Eine besondere Bedeutung
als Lebensraum fiir die Zauneidechse kann ausgeschlossen werden. Jedoch stellen die miteinander
verbundenen Geholz- und Saumstrukturen der umgebenden Gewasserbereiche — Katzienbach und
Wipperau sowie Kleingewasser — sowie deren unmittelbare Umgebung, einen potenziellen Lebens-
raum sowie einen Wander- und Ausbreitungskorridor fir die Art dar.

Eine potenzielle vorhabenbedingte Betroffenheit der Zauneidechse kann daher nicht grundsatzlich
ausgeschlossen werden und es erfolgt eine vertiefende artenschutzrechtliche Priifung in Kap. 4.3.

3.4 Schmetterlinge

3.4.1 Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina)

Die Lebensrdaume des Nachtkerzenschwarmers sind zweigeteilt. Die Eiablage- und Futterpflanze der
Raupen gehoren ausschlieRlich der Familie der Nachtkerzengewachse (Onagraceae) an, wobei ins-
besondere die Gattung der Weidenrdschen (Epilobium) zu erwdhnen ist (RENNWALD 2005). Diese
wachsen haufig an feuchten bis nassen Standorten mit zum Teil sehr dichter und hoch aufwachsen-
der Vegetation (z. B. Wiesengrdben, Bach- und Flussufern). Im Gegensatz dazu bendétigen die adul-
ten Tiere zum Nahrungserwerb ruderale, trockene und vor allem warme Standorte mit ausreichen-
den Bestdnden von Saugpflanzen, wie z. B. dem Gewdhnlichen Natternkopf (Echium vulgare),
Wiesensalbei (Salvia pratensis) oder diversen Nelken (Dianthus, Silene). Typische Habitatkomplexe
fir den Nachtkerzenschwérmer sind Ruderalfluren, Siimpfe, Niedermoore und Uferbereiche(RENN-
WALD 2005). Fiir Niedersachsen sind keine dauerhaften Vorkommen der Art bekannt, es werden
aber regelmaRig Einflige und auch Raupenfunde in den sidlichen Landesteilen erfasst (NLWKN
2015). Das Vorhabengebiet liegt auRerhalb der bekannten Verbreitung der Art. Wahrend der Bege-
hunen wurden keine Sichtungen der Art oder noch Bestdnde von potenziellen Raupenfutterpflan-
zen des Nachtkerzenschwarmers (Weidenréschen und Nachtkerzenarten) festgestellt.

Eine potenzielle vorhabenbedingte Betroffenheit des Nachtkerzenschwarmers kann daher ausge-
schlossen werden und es erfolgt keine vertiefende artenschutzrechtliche Prifung.
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3.5 Libellen

Von den sieben in Niedersachsen vorkommenden nach § 44 BNatSchG besonders zu beachtenden
Libellenarten sind kann ein Vorkommen im Vorhabengebiet sowie der direkten Umgebung auf-
grund ihrer Verbreitung bzw. grundsatzlichen Anspriichen an den Lebensraum (s. Tab. 3.1) fiir fol-
gende Arten nicht ausgeschlossen werden:

e Griine Mosaikjungfer
e Grolie Moosjungfer
e Griine Flussjungfer

Wahrend der Begehungen wurde keine der aufgefiihrten Arten festgestellt. Das Vorhabengebiet
selbst beschrankt sich ausschlieflich auf Bereiche mit intensiver landwirtschaftlicher Nutzung, so-
wie einen darin verlaufenden stark ruderalisierten Graben, welcher wahrend der Vegetationsphase
keine oder nur wenige Freiwasserbereiche aufweist. Eine besondere Bedeutung als Lebensraum fiir
die aufgefiihrten Libellenarten, kann ausgeschlossen werden. Durch die Errichtung und der Betrieb
von PV-Modulen in diesem Bereich sind daher keine erheblichen negativen Auswirkungen (z. B. Le-
bensraumverlust, Erh6hung des Kollisionsrisikos) flir die Gruppe der Libellen zu erwarten.

Fir die im direkten Umfeld des Vorhabengebietes vorhandenen Gewasser (FlieRgewdsser mit im
Jahresverlauf stark zunehmenden Vegetation sowie ephemere, stark beschattete Kleingewasser)
wird ein Vorkommen der aufgefiihrten Libellenarten als unwahrscheinlich eingeschatzt, kann aber
aus dem Vorsorgeprinzip heraus potenziell nicht sicher ausgeschlossen werden. Nach dem aktuel-
len Planungsstand ist jedoch keines der Gewasser, noch deren direkt angrenzende Bereiche vom
Vorhaben betroffen und es werden durch das Vorhaben keine Strukturen in diesen Bereichen er-
richtet noch Stérungsquellen (z. B. Beleuchtung) geschaffen, welche deren potenzielle Relevanz fiir
Libellen beeintrachtigen konnten.

Da durch die Umsetzung des geplanten Vorhabens (gem. dem aktuellen Planungsstand) keine Ver-
schlechterung fiir das Vorhabengebiet, sowie die umgebenden Gewasser anzunehmen ist, kann
eine potenzielle vorhabenbedingte Betroffenheit der Artengruppe der Libellen ausgeschlossen wer-
den und es erfolgt keine vertiefende artenschutzrechtliche Prifung.

3.6 Weichtiere

3.6.1 Bachmuschel

Die Bachmuschel besiedelt saubere, aber eher nahrstoffreichere Bache und Fliisse mit Gewasser-
glte Il (maRig belastet). In Niedersachsen ist die Art extrem selten wahrscheinlich nur noch in der
Lineburger Heide und im Wendland sind an wenigen Stellen lberlebensfiahige Populationen vor-
handen (NLWKN 2011ac). Diese liegen im weiteren Umfeld zum Vorhabengebiet, in dessen Nahbe-
reich jedoch keine Vorkommen bekannt sind. Wahrend der Begehungen wurden keine Hinweise
oder Spuren (z. B. Schalen) der Art gefunden.
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Das Vorhabengebiet beschrankt sich ausschlieRlich auf terrestrische Bereiche und liegt somit au-
Rerhalb des Lebensraumes der Art. Die angrenzend zum Vorhabengebiet verlaufende Wipperau
und der Katzienbach stellen ein potenzielles Habitat fiir die Bachmuschel dar. In dieser werden die
Habitatanforderungen der Bachmuschel zwar nur unzureichend erfillt, so dass ein Vorkommen als
unwahrscheinlich gilt, aber aus dem Vorsorgeprinzip heraus kann die Art nicht sicher ausgeschlos-
sen werden. Nach dem aktuellen Planungsstand ist jedoch weder das Gewaésser selbst noch der
direkt angrenzende Bereich vom Vorhaben betroffen. AuRerdem werden durch das Vorhaben keine
Strukturen in diesem Bereich errichtet, noch Stérungsquellen (z. B. Stoffeintrdage) geschaffen, wel-
che dessen potenzielle Relevanz fiir die Bachmuschel beeintrachtigen kénnte.

Da durch die Umsetzung des geplanten Vorhabens (gem. dem aktuellen Planungsstand) weder Ver-
schlechterungen fiir das Vorhabengebiet noch fiir die umgebenden Gewasserbereiche anzuneh-
men sind, kann eine potenzielle vorhabenbedingte Betroffenheit der Bachmuschel ausgeschlossen
werden und es erfolgt keine vertiefende artenschutzrechtliche Priifung.

3.7 Europaische Vogelarten

Bezliglich der europdischen Vogelarten erfolgt die Betrachtung getrennt fiir Brutvogel, Rastvogel
und den Vogelzug.

3.7.1 Brutvégel und Nahrungsgaste

Nestkartierung

Die Nestkartierung erfolgte im Umkreis von 1000 m um das Vorhabengebiet (s. Abb. 3.1). Insgesamt
wurden fliinf Neststandorte erfasst, von welchen zwei Besatz aufwiesen. Zum einen britete ein
Mausebussard (Buteo buteo) erfolgreich siidwestlich des Vorhabengebietes in ca. 900 m Entfer-
nung. Bei der zweiten ebenfalls erfolgreichen Brut handelt es sich um den Kranich (Grus grus). Die-
ser briitete im Ostlichen der beiden direkt an das Vorhabengebiet angrenzenden geholzumstande-
nen ephemeren Kleingewdsser. Nach Informationen von Anwohnern handelt es sich dabei um
einen traditionellen Brutplatz, der schon seit einigen Jahren genutzt wird (s. Abb. 3.1).

Brutvogelerfassung

Wahrend der funf durchgefiihrten flaichendeckenden Begehungen (von Mai bis August) wurden
insgesamt 43 Vogelarten festgestellt. Flr 19 dieser Arten wurden zudem Reviere ermittelt (in An-
lehnung an SUDBECK ET AL. 2005). Lediglich fiir den Brutplatz der Feldlerche und der Schafstelze ist
eine Verortung innerhalb der Vorhabenflache anzunehmen, wahrend die weiteren Reviere den um-
gebenden Gehdlz- und Saumstrukturen zuzuordnen sind (s. Abb. 3.2).
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Abb. 3.1 Ergebnisse der Nestkartierung im 1000 m Radius um das Vorhabengebiet.
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Abb. 3.2 Ubersicht iiber die im Vorhabengebiet sowie der direkten Umgebung, in Anlehnung an Siidbeck
et al. (2005), ermittelten Brutvogelreviere 2022.
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Artenschutzrechtliche Betrachtung

Die Betrachtung der Brutvogel erfolgt auf Artniveau fiir Arten, welche mindestens eines der nach-
folgend aufgefiihrten Kriterien erfillen:

e streng geschiitzte Art gem. BNatSchG § 7 Abs. 2 Nr. 14 oder BArtSchV §1 Nr. 2,

e gelistete Art im Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie (EUROPAISCHE UNION 2010),

e auf der Roten Liste Niedersachsens (2022) oder Deutschlands (2020) als gefahrdete oder
sehr seltene aufgefiihrte Art,

e gem. der Niedersachsischen Strategie zum Arten- und Biotopschutz auf der Prioritaten-
listen der Arten und Lebensraum-/Biotoptypen mit besondere Handlungsbedarf (NLWKN
2011a) aufgefiihrte Art,

e Koloniebruter.

In Tab. 3.2 werden fiir alle festgestellten Brutvogel des Vorhabengebietes und der direkten Umge-
bung (Nahrungsgaste) die aufgefiihrten Kriterien dargestellt. Die Betrachtung der weiteren Arten
(kein aufgefiihrtes Kriterium erfullt) erfolgt in Anlehnung an die Hinweise aus LBV-SH/AFPE (2016)
auf Gildenniveau. Dabei werden die Arten entsprechend ihrer Brutbiologie (SUDBECK ET AL. 2005) so
zusammengefasst, dass eine direkte Zuordnung der betroffenen Gilden zu den vom Vorhaben po-
tenziell betroffenen Lebensraumen bzw. Habitatkomplexen ermdoglicht wird.

Tab. 3.2 Ubersicht iiber die festgestellten Brutvogelarten des Vorhabengebietes und der direkten Umge-
bung! unter Angabe der Revieranzahl, der Schutz- und Gefihrdungseinstufungen sowie der da-
raus resultierenden artenschutzrechtlichen Betrachtungsebene.

Artname Re- streng Anh. | RL RL Prioritat Kn?::- Betrachtun
deutsch viere | geschiitzt | VSchRL | NDS D NDS briiter J
Amsel 2 * * Brutvogel der Geholze
Buchfink 2 * * Brutvogel der Geholze
Dorngrasmiicke 2 * * Brutvogel der Geholze

Feldlerche 2 3 3 P Einzelart
Gartengrasmiicke 1 3 * Einzelart
Gelbspotter 1 Vv * Brutvogel der Geholze
Goldammer 4 \' * Brutvogel der Geholze
Kohlmeise 2 * * Brutvogel der Geholze
Kranich 1 BNatSchG Anh. | * * Einzelart
Méusebussard? 1 BNatSchG * * Einzelart
'g\/lrggr::c_ke 1 * * Brutvogel der Geholze
Nachtigall 1 Vv * P Einzelart
Neuntoter 1 Anh. | Vv * P Einzelart
Ortolan 1 BNatSchG Anh. | 1 2 P Einzelart

Pirol 1 3 \" P Einzelart
Schafstelze 1 * * Offenlandbriiter
Singdrossel 2 * * Brutvogel der Geholze
Stieglitz 1 \' * Brutvogel der Geholze
Sumpfrohrsdnger 1 * * Offenlandbruter
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Artname Re- streng Anh. | RL RL Prioritat Kn?L?- Betrachtun
deutsch viere | geschiitzt | VSchRL | NDS D NDS . E

briiter
Zaunkonig 1 * * Brutvogel der Geholze
Zilpzalp 4 * * Brutvogel der Geholze

RL-Kategorien: 2 — Stark gefahrdet; 3 — Gefahrdet; V — Vorwarnliste; * — Ungefahrdet
P-Prioritar, HP — H6chste Prioritat
1 Nestkartierung

Feldlerche

Die Feldlerche ist eine Art, die in Agrarflaichen regelmaRig und verbreitet als Brutvogel vorkommt.
Als Vogel der Offenlandschaft bewohnt sie Habitate, die weitgehend frei von Gehdlzen und anderen
Vertikalstrukturen sind. Optimal sind offene Weidelandschaften, Flachen mit Anbau von Sommer-
getreide oder jlingere Brachestadien, deren Vegetation zu Beginn der Brutzeit niedrig ist und Gber
die Brutzeit hinweg zumindest teilweise niedrig oder weitstandig bleibt (BERNDT ET AL. 2002). Nach
DAUNICHT (1998) werden Flachen verlassen, sobald die Vegetationsdeckung Gber 90 % betragt. Zu
hoheren vertikalen Strukturen wird ein Mindestabstand eingehalten. Dieser betragt nach FLADE
(1994) etwa 60 m. Die Siedlungsdichte nimmt mit zunehmendem Flachenanteil von Geholzen ab,
Freiflachen mit einer GrofRe von <5 ha werden generell gemieden (GLUTZ VON BLOTZHEIM ET AL. 1994).
Weiterhin nimmt die Siedlungsdichte bei hoher Bodenfeuchte ab (BAUER ET AL. 2005). Hochste Dich-
ten erreicht die Feldlerche auf friihen Ackerbrache-Stadien (ein- bis zweijahrig) und Trocken- und
Halbtrockenrasen. Regelhaft kénnen hier Siedlungsdichten von 7 bis 12 Brutpaaren/10 ha, erreicht
werden (FLADE 1994, TOEPFER & STUBBE 2001, BAUER et al. 2005). Langerfristig aufgelassene Brachen
verlieren ggf. sehr schnell durch entsprechende Vegetationsentwicklung ihre Eignung fir die Feld-
lerche. Die Reichweite baubedingter Stérungen ist mit 150 m anzusetzen. Hierbei ist eine baube-
dingte Abnahme von 100 % bis in 100 m Entfernung anzusetzen (vgl. ARBEITSGRUPPE FUR REGIONALE
STRUKTUR- UND UMWELTFORSCHUNG GMBH 1998). Die Storwirkung ist dabei abhangig von der Gelan-
desituation. Sichtbarrieren wie bspw. Hecken kdnnen den Meidekorridor ggf. reduzieren.

Feldlerchen nutzen das Vorhabengebiet sowohl als Brutgebiet als auch als Nahrungsraum. Die Er-
fassung der Brutpaare ergab zwei Reviere auf der Flache. Eine vorhabenbedingte Betroffenheit der
Feldlerche kann daher nicht ausgeschlossen werden, sodass eine vertiefende artenschutzrechtliche
Prifung in Kap. 4.4.1 erfolgt.

Gartengrasmiicke

Die Gartengrasmiicke wurde mit einem Revier in den direkt nordlich an das Vorhabengebiet an-
grenzenden Saumstrukturen festgestellt. Es ist anzunehmen, dass die Nahrungsflachen dieses Re-
viers zum GroRteil innerhalb des Vorhabengebietes liegen. Zudem stellen die begleitenden Ruderal-
fluren des Vorhabengebietes potenzielle Brutplatzstrukturen fiir die als bodennah briitende Art der
Geholze dar. Diese weisen jedoch im Vergleich zu den, das Vorhabengebiet umgebenden Saum-
strukturen eine deutlich geringere Wertigkeit auf, was auch das erfasste Revier der Gartengrasmu-
cke innerhalb der nérdlich angrenzenden Saumstrukturen zeigt. Eine besondere Bedeutung des
Vorhabengebietes fiir potenzielle Brutplatze ist daher nicht gegeben.
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Es ist anzunehmen, dass ein Grof3teil der Flachen als Nahrungshabitat genutzt werden. Fiir eine
vergramende Wirkung der installierten Module auf die Gartengrasmiicke liegen bisher keine Er-
kenntnisse vor. Raab (2015) und Stoefer et al (2014) konnten die Art wahrend der Brutzeit in be-
stehenden PVA nachweisen. Es ist daher anzunehmen, dass die Gartengrasmiicke die Flachen, auch
nach der Errichtung der PVA, weiterhin zur Nahrungssuche nutzt. Fiir die Zeit der Errichtung der
Module sind lediglich kleinrdumige Ausweichbewegungen der Art zu erwarten. Diese zeigt im All-
gemeinen eine hohe Stérungsresistenz, was Ansiedlungen im Randbereich von Siedlungen und ent-
lang von Verkehrswegen aufzeigen. Es ist davon auszugehen, dass die Art auch wahrend der Errich-
tung der PVA ein lebensfdhiges Element des natiirlichen Lebensraumes darstellt. Die unmittelbar
an das Vorhabengebiet angrenzend Saumstrukturen, mit einer hohen potenziellen Brutplatzeig-
nung und in welchen das erfasste Revier verortet wurde, sind nicht vom Vorhaben betroffen. So
werden durch das Vorhaben keine Strukturen in diesen Bereichen errichtet noch Stérungsquellen
(z. B. Beleuchtung, bewegliche Maschinenteile) geschaffen, welche deren potenzielle Relevanz fiir
Brutplatze, beeintrachtigen kdnnten.

Eine potenzielle vorhabenbedingte Betroffenheit der Gartengrasmiicke ist daher nicht anzuneh-
men und es erfolgt keine vertiefende artenschutzrechtliche Prifung.

Kranich

Die Kartierung potenzieller Nahrungsflachen des Kranichs ergibt, dass Teilflache 2 als Nahrungsha-
bitat genutzt wird (Abb. 3.3) und die Flache als wichtiger Korridor zu weiteren Nahrungsflachen im
Osten anzusehen ist, auf den der Kranich seine Jungen fiihrt. Fir die Art geht durch den Verlust der
Nahrungsflache und die zu erwartende Meidewirkung der sich anschlieRende, traditionelle Brut-
platz verloren. Eine vorhabenbedingte Betroffenheit des Kranichs kann daher nicht ausgeschlossen
werden, sodass eine vertiefende artenschutzrechtliche Priifung in Kap. 4.4.2 erfolgt.
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Abb. 3.3 Nahrungsreviere des Kranichs in der Umgebung / auf der Vorhabenfléche.
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Mausebussard

Im Randbereich des 1000 m Radius um die Flache wurde eine erfolgreiche Brut des Mausebussards
festgestellt. Das Vorhabengebiet stellt als Nahrungsflache einen kleinen Teil des Gesamtlebens-
raums des Brutpaars dar. Das Vorhabengebiet beschrankt sich ausschliefRlich auf Bereiche mit in-
tensiver landwirtschaftlicher Nutzung (Griinland und Acker), welche keine Strukturen fir potenzi-
elle Neststandorte des Mausebussards aufweisen. Jedoch stellt das Vorhabengebiet einen Teil des
Gesamtlebensraums des festgestellten Brutplatzes dar. Aufgrund der bisherigen intensiven land-
wirtschaftlichen Nutzung der Flachen ist eine besondere Bedeutung des Vorhabengebietes, gegen-
Uber den umliegenden Flachen, nicht anzunehmen. Zahlreiche Studien (z. B. Herden et al. 2009;
Schlegel 2021) zeigen, dass bei einer naturvertraglichen Planung und Auspragung von PVA, die Be-
reiche sowohl wahrend der Errichtung als auch danach durch den Mausebussard weiter genutzt
werden. Fir eine vergramende Wirkung der installierten Module liegen bisher keine Erkenntnisse
vor. Lieder und Lumpe (2011) konnten bei der Untersuchung des Solarparks Ronneburg ,Sid I“
(Thiringen) zeigen, dass keine Abweichungen im Flugverhalten bei der Nahrungssuche gegeniiber
anderen nahe gelegenen Freiflaichen bestanden. Auch ist die Nutzung aller Teilbereiche von vor-
handenen PVA fiir den Mausebussard bekannt. So wurden sowohl Jagdflige in groReren Hohen
Uber den PVA-Modulen, wie auch die Nutzung des unmittelbaren Anlagennahbereiches (Ansitz auf
sowie Jagden zwischen und unter den PVA-Modulen) fiir die Art beobachtet (Herden et al. 2009).
Durch die entsprechende Ausgestaltung der PVA ist sogar eine Erhéhung des Nahrungsangebotes
(z. B. Abundanz und Verfligbarkeit von Kleinsaugern) im Vergleich zu den bisher intensiv genutzten
landwirtschaftlichen Flachen moglich, so dass insgesamt eine Aufwertung des Bereiches als Lebens-
raum fur die Art erreicht werden kann (HERDEN ET AL. 2009; DEMUTH ET AL. 2019). Unmittelbar an-
grenzend an das Vorhabengebiet existieren potenziell Nistplatzstrukturen — Gehdlze in der Umge-
bung — flr den Mausebussard. Diese sind jedoch nicht vom Vorhaben betroffen. So werden durch
das Vorhaben keine Strukturen in diesen Bereichen errichtet noch Stérungsquellen (z. B. Beleuch-
tung, bewegliche Maschinenteile) geschaffen, welche deren potenzielle Relevanz als Niststandorte
beeintrachtigen kénnten.

Eine potenzielle vorhabenbedingte Betroffenheit des Mausebussards ist daher nicht anzunehmen
und es erfolgt keine vertiefende artenschutzrechtliche Prifung.

Nachtigall

Die Nachtigall briitet versteckt in bodennaher, dichter Vegetation in Randbereichen von Waldern
oder in gehdlzreichen, halboffenen Kulturlandschaften. Auch in dichten Feldgehdlzen findet die
Arte ein Bruthabitat. Die vorliegenden Daten zeigen ein mogliches Revier der Nachtigall im Vorha-
bengebiet. Da Gehdlzentnahmen nicht vorgesehen sind und ein Abstand zu den Sdumen eingehal-
ten wird, kann eine vorhabenbedingte Betroffenheit der Nachtigall ausgeschlossen werden, sodass
keine vertiefende artenschutzrechtliche Priifung erfolgt.

Neuntoter

Neuntoter sind Geholzbriter, die den Plangeltungsbereich als Nahrungsgebiet nutzen kénnen. Die
vorliegenden Daten zeigen ein mogliches Revier des Neutobters in der Nahe des Plangeltungsbe-
reichs. Da Gehoélzentnahmen nicht vorgesehen sind, kann eine vorhabenbedingte Betroffenheit des
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Neuntoters ausgeschlossen werden, sodass keine vertiefende artenschutzrechtliche Priifung er-
folgt.

Ortolan

Ortolane briiten auf offenen Flachen, die mit Feldhecken und Knicks Singwarten und Versteckmog-
lichkeiten bieten, die Art nutzt Blische und Hecken zur Deckung. Die Art britetet Gberwiegend in
Getreidedckern entlang von Knicks oder anderen Strukturen. Ortolane kdnnen der Plangeltungsbe-
reich sowohl als Brutgebiet als auch als Nahrungsraum nutzen. Der Ortolan ist durch die Nahrungs-
knappheit in der intensiv genutzten Landschaft stark gefahrdet. Die Revierkartierung der Brutpaare
ergab ein Revier auf der Flache. Eine vorhabenbedingte Betroffenheit des Ortolans kann daher nicht
ausgeschlossen werden, sodass eine vertiefende artenschutzrechtliche Priifung in Kap. 4.4.1 er-
folgt.

Pirol

Pirole briiten hoch in Laubbdaumen feuchter lichter Walder oder in den Feldgehoélzen von Flussnie-
derungen. Auch Parkanlagen und Randlagen von Waldern sowie Ufergeholze werden als Brutge-
biete aufgesucht. Die vorliegenden Daten zeigen ein mogliches Revier des Pirols im Vorhabenge-
biet, dieses wird kann der Art als Nahrungsraum dienen. Da Gehdlzentnahmen nicht vorgesehen
sind kann eine vorhabenbedingte Betroffenheit des Priols ausgeschlossen werden, sodass keine
vertiefende artenschutzrechtliche Prifung erfolgt.

Brutvégel offener und halboffener Biotope

Auf der 6stlichen Griinlandflache wurde ein Revier der Schafstelze (Vertretet der Brutvogel offener
und halboffener Biotope) festgestellt. Es ist anzunehmen, dass die Nahrungsflachen dieses Reviers
auch innerhalb des Vorhabengebietes liegen.

Eine potenzielle vorhabenbedingte Betroffenheit der Brutvogel offener und halboffener Biotope ist
daher anzunehmen und es erfolgt eine vertiefende artenschutzrechtliche Prifung in Kap.4.4.1.

Brutvogel der Gehdlze

In den an das Vorhabengebiet direkt angrenzenden Saum- und Geholzstrukturen wurden insgesamt
17 Reviere von 9 Arten der Brutvogel der Geholze (s. Tab. 3.2) festgestellt. Es ist anzunehmen, dass
die Nahrungsflachen dieser Reviere zumindest teilweise innerhalb des Vorhabengebietes liegen,
welches sich ausschlieBlich auf Bereiche mit intensiver landwirtschaftlicher Nutzung (Griinland und
Acker) beschrankt und keine Strukturen fiir potenzielle Neststandorte der Brutvogel dieser Gilde
aufweist. Jedoch stellt das Vorhabengebiet einen Teil des Gesamtlebensraums der nachgewiesenen
Arten dar. Aufgrund der bisherigen intensiven landwirtschaftlichen Nutzung der Flachen ist jedoch
eine besondere Bedeutung des Vorhabengebietes, gegeniliber den umliegenden Flachen, nicht an-
zunehmen. Zahlreiche Studien (z. B. Herden et al. 2009; Schlegel 2021) zeigen, dass bei einer natur-
vertraglichen Planung und Auspragung von PVA, die Bereiche sowohl wahrend der Errichtung als
auch danach, durch die Brutvogel der Gehdlze weiter genutzt werden.
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Flr eine vergramende Wirkung der installierten Module liegen bisher keine Erkenntnisse vor. Lieder
und Lumpe (2011) konnten bei der Untersuchung des Solarparks Ronneburg ,Sid 1“ (Thiringen)
keine Abweichungen im Flugverhalten bei der Nahrungssuche gegeniiber anderen nahe gelegenen
Freiflachen feststellen. Auch ist die Nutzung aller Teilbereiche von vorhandenen PVA fiir gehdlzbrii-
tende Arten bekannt. Durch die Ausgestaltung der PVA ist sogar eine Erhohung des Nahrungsange-
botes moglich (im Vergleich zu den bisher intensiv genutzten landwirtschaftlichen Flachen), so dass
insgesamt eine Aufwertung des Bereiches als Lebensraum fiir die Gilde erreicht werden kann (HER-
DEN ET AL. 2009; DEMUTH ET AL. 2019).

Unmittelbar angrenzend an das Vorhabengebiet existieren potenziell Nistplatzstrukturen — Gehdlze
in der Umgebung — flr Brutvogel der Geholze. Diese sind jedoch nicht vom Vorhaben betroffen. So
werden durch das Vorhaben keine Strukturen in diesen Bereichen errichtet noch Stérungsquellen
(z. B. Beleuchtung, bewegliche Maschinenteile) geschaffen, welche deren potenzielle Relevanz als
Niststandorte beeintrachtigen konnten.

Eine potenzielle vorhabenbedingte Betroffenheit der Gilde Brutvogel der Gehdlze ist daher nicht
anzunehmen und es erfolgt keine vertiefende artenschutzrechtliche Priifung.

3.7.2 Rastvogel

Das Vorhabengebiet liegt aullerhalb der wertvollen Bereiche fiir Gastvogel (geodaten@nlwkn-
dir.niedersachsen.de, 2018). Aufgrund der binnenlandischen Lage, der Entfernung zur Kiiste und zu
groferen, binnenlandisch gelegenen Seen ist nicht mit rastenden Vogelarten zu rechnen, die liber
die Schwellenwerte der jeweils landesweit bedeutsamen Vorkommen hinausgehen.

Nach dem aktuellem Kenntnisstand sind weder ein offensichtliches Meideverhalten von PVA-FIa-
chen, noch ,negative” Verhaltensbeobachtungen als Reaktion auf die PV-Module fiir Rastvogel be-
kannt (Herden et al. 2009). Da die bekannten Untersuchungen jedoch alle in PVA auBerhalb rele-
vanter Rastvogelbereiche durchgefiihrt wurden, kann dies nicht sicher fir alle Arten
ausgeschlossen werden. Nach fachlicher Einschatzung ist daher ein Meideverhalten fiir PVA-FIa-
chen und ggf. auch deren unmittelbarem Nahbereich fiir einige Rastvogel, wie z. B. Kraniche, Ganse
oder Schwiéne, anzunehmen (HERDEN ET AL. 2009; DEMUTH ET AL. 2019). Die Gefahr von Kollisionen
von (Rast-) Végeln mit den PVA-Strukturen oder erheblichen Irritationswirkungen durch diese wird
hingegen insgesamt als sehr gering eingeschatzt (Herden et al. 2009), so dass nicht von einem er-
hoéhten Totungsrisiko flir nahrungssuchende (Rast-) Vogel auszugehen ist.

Durch das Vorhaben kann eine Meidung der Flachen durch einzelne rastende Vogelarten nicht aus-
geschlossen werden. Fir die zu erwartenden Individuenzahlen dieser Arten (Lage aulRerhalb rele-
vanter Rastvogelbereiche) wird allerdings angenommen, dass diese flexibel auf Stérungen reagie-
ren und ausreichend Ausweichhabitate um das Vorhabengebiet zur Verfligung stehen.

Eine potenzielle vorhabenbedingte Betroffenheit der Rastvogel ist daher nicht anzunehmen und es
erfolgt keine vertiefende artenschutzrechtliche Prifung.
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